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CITTA DI TORINO

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA COMUNALE

22 novembre 2016

Convocata la Giunta presieduta dalla Sindaca Chiara APPENDINO, sono presenti, oltre
al Vicesindaco Guido MONTANARI, gli Assessori:

Roberto FINARDI Paola PISANO
Stefania GIANNUZZI Sergio ROLANDO
Marco GIUSTA Alberto SACCO
Maria LAPIETRA Sonia SCHELLINO

Francesca Paola LEON

Assente per giustificati motivi I’ Assessora Federica PATTI.

Con I’assistenza del Segretario Generale Mauro PENASSO.

OGGETTO: PRESA D'ATTO E APPROVAZIONE PROPOSTA CITTA'
METROPOLITANA DI TORINO PER RIPARTIZIONE SOVRACANONE RIVIERASCO
DOVUTO DALLA SOCIETA" "ENERGIE RINNOVABILI TORINO S.R.L." PER LA
DERIVAZIONE D'ACQUA PER USO IDROELETTRICO DAL TORRENTE DORA
RIPARIA IN LUNGO DORA SAVONA - TORINO.
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Proposta dell'Assessora Lapietra.

La societa Morghen s.r.1., alla quale € subentrata la societa Energie Rinnovabili Torino
s.r.l., con sede legale in Torino, Corso Re Umberto 7 - C.F./P.IVA 11415980017, in data 19
giugno 2015 ha presentato alla Citta Metropolitana di Torino domanda di concessione di
derivazione d’acqua ad uso energetico dal torrente Dora Riparia, in Lungo Dora Savona —
Torino, presso I’esistente traversa fluviale del canale Regio Parco, a monte dell’omonimo
ponte, in misura di litri/sec. massimi 21.000 e medi 10.560, per produrre, sul salto di mt 2,40, la
potenza nominale media di kw 248,60.

Con nota prot. n. 98757/2016, pos. 155/153, del 18 agosto 2016 la Citta Metropolitana di
Torino, in seguito al completamento della fase istruttoria per il rilascio della concessione, al
fine di poter definire il provvedimento finale, ha avanzato al Comune di Torino la proposta di
accordo per la ripartizione dei sovracanoni che, a norma di legge, il concessionario e tenuto a
corrispondere annualmente agli Enti rivieraschi, secondo le quote ad essi spettanti.

Infatti, gli artt. n. 53 del R.D. 11 agosto 1933, n. 1775 e n. 2 della Legge 22 dicembre
1980, n. 925, prevedono la corresponsione, da parte dei titolari di concessioni di derivazione
d’acqua ad uso idroelettrico con potenza superiore a 220 kw, di un sovracanone annuo a favore
dei Comuni rivieraschi e delle relative Province (ora Citta Metropolitane), stabilendo che detto
sovracanone venga ripartito tenuto conto delle condizioni economiche degli Enti e dell’entita
del danno eventualmente subito in dipendenza della concessione.

In particolare I’art. 2 della Legge 22 dicembre 1980, n. 925, dispone che "Il riparto del
gettito annuo pud avvenire con accordo diretto, ratificato con decreto del Ministro delle
Finanze, fra i Comuni e le Province beneficiarie del sovracanone".

Peraltro, I’art. 17 della L.R. 5 agosto 2002, n. 20, stabilisce che spetta alla Giunta
Regionale determinare con apposito regolamento, entro un anno dall’entrata in vigore della
L.R. medesima, sia la misura dei sovracanoni dovuti a favore dei Comuni rivieraschi e delle
rispettive Province, sia i loro criteri di riparto e le relative modalita di versamento.

Tuttavia, ad oggi, il suddetto regolamento non ¢ stato ancora emanato.

Infine, per quanto riguarda la misura del sovracanone, il Direttore dell’Agenzia del
Demanio, in attuazione della gia citata Legge 22 dicembre 1980, n. 925, con Decreto del 2
dicembre 2015 ha stabilito che la base di calcolo per il sovracanone rivierasco per gli anni 2016
e 2017 e di Euro 5,73 per ogni Kw di potenza nominale media concesso.

Cio premesso, la Provincia di Torino (ora Citta Metropolitana), nelle more
dell’approvazione del regolamento regionale, ha ritenuto necessario adottare preliminarmente
specifici criteri tecnici sui quali basare la ripartizione degli introiti tra gli Enti rivieraschi, al fine
di garantire un’equa compartecipazione ai proventi da parte di ogni singola Amministrazione
comunale coinvolta, in attuazione della funzione per la quale, storicamente, i sovracanoni
vennero istituiti: attribuire un beneficio agli Enti Locali a seguito della produzione di energia
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elettrica, che viene prodotta in una localita solitamente montana per essere poi "esportata” in
diverse localita ed utilizzata a scopo civile ed industriale.

Quindi, con deliberazione della Giunta n. 86-3560 dell’11 febbraio 2003, la Provincia di
Torino ha ritenuto congruo stabilire che la percentuale del sovracanone dovuto a favore dei
Comuni sia dell’80%, mentre quella della Provincia sia del restante 20% del totale, sulla base
di quanto al momento mediamente avviene per le concessioni in atto, nonche sulla base delle
esigenze di bilancio dei piccoli Comuni che, peraltro, risultano essere gli Enti maggiormente
danneggiati in dipendenza delle concessioni di derivazione d’acqua a scopo idroelettrico.

In particolare, la quota-parte di sovracanone spettante ai comuni, tenuto conto della
normativa sopra richiamata, la quale valuta I’entita del danno subito in dipendenza della
concessione, viene dettagliato alla luce dei seguenti aspetti: 1) sottrazione di acqua nel tratto
sotteso; 2) ubicazione dei manufatti di adduzione delle acque; 3) ubicazione dell’opera di presa
e della centrale idroelettrica.

Considerata la struttura tipica di un impianto di questo tipo, € stato stabilito che I’importo
disponibile venga ripartito tra i Comuni interessati nel seguente modo:

- i1 50% in base alla lunghezza relativa dei manufatti di adduzione delle acque esistenti in
ciascun territorio comunale;

- 11 30% in base alla lunghezza relativa del tratto d’alveo sotteso tra la presa e la restituzione
in ciascun comune;

- 11 10% venga assegnato al/i Comune/i nel cui territorio ha sede I’opera di presa;

- 11 10% venga assegnato al Comune nel cui territorio ha sede I’edificio centrale.

Nel caso specifico, tutte le strutture che costituiscono I’ impianto di derivazione in oggetto
sono dislocate interamente nel territorio del Comune di Torino, per cui gli unici Enti rivieraschi
beneficiari del relativo sovracanone sono la Citta Metropolitana di Torino ed il Comune di
Torino secondo la ripartizione, stabilita in via sperimentale dalla Provincia di Torino con la
citata deliberazione della Giunta n. 86-3560 dell’11 febbraio 2003, di seguito evidenziata:

- 80% al Comune di Torino;
- 20% alla Citta Metropolitana di Torino.

Tutto cio premesso,

LA GIUNTA COMUNALE

Visto che ai sensi dell’art. 48 del Testo Unico delle leggi sull’Ordinamento degli Enti
Locali, approvato con D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267, la Giunta compie tutti gli atti rientranti, ai
sensi dell’art. 107, commi 1 e 2 del medesimo Testo Unico, nelle funzioni degli organi di
governo che non siano riservati dalla Legge al Consiglio Comunale e che non ricadano nelle
competenze, previste dalle leggi o dallo Statuto, del Sindaco o degli organi di decentramento;

Dato atto che i pareri di cui all’art. 49 del suddetto Testo Unico sono:
favorevole sulla regolarita tecnica;
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favorevole sulla regolarita contabile;

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Con voti unanimi, espressi in forma palese;
DELIBERA

di prendere atto che la Citta Metropolitana di Torino, al fine di poter definire il
provvedimento finale di rilascio alla societa Energie Rinnovabili Torino S.r.l., con sede
legale in Torino, Corso Re Umberto 7 - C.F./P.IVA 11415980017, della concessione di
derivazione d’acqua ad uso energetico dal torrente Dora Riparia, in Lungo Dora Savona
- Torino, presso I’esistente traversa fluviale del canale Regio Parco, a monte
dell’omonimo ponte, in misura di litri/sec. massimi 21.000 e medi 10.560, per produrre,
sul salto di mt 2,40, la potenza nominale media di kw 248,60, ha avanzato al Comune di
Torino, con nota prot. n. 98757/2016, pos. 155/153, del 18 agosto 2016 (all. 1), la
proposta di accordo per la ripartizione dei sovracanoni che, a norma di legge, il
concessionario € tenuto a corrispondere annualmente agli Enti rivieraschi, secondo le
quote ad essi spettanti;

di prendere atto che la Provincia di Torino con deliberazione della Giunta n. 86-3560
dell’11 febbraio 2003 (all. 2), nelle more dell’approvazione di una apposita normativa
regionale, ha stabilito che 1’80% del sovracanone (di cui all’art. 53 del T.U. 11.12.1933
n. 1775) dovuto dai concessionari idroelettrici degli impianti ad acqua fluente di potenza
nominale media superiore a 220 KW sia versato ai comuni rivieraschi, ed il restante 20%
venga versato a favore della Provincia di Torino (ora Citta Metropolitana di Torino),
secondo i criteri di ripartizione enunciati in narrativa, qui integralmente richiamati;

di prendere atto che gli impianti per uso idroelettrico in progetto per la derivazione di
acqua dal torrente Dora Riparia, in Lungo Dora Savona — Torino, presso I’esistente
traversa fluviale del canale Regio Parco, a monte dell’omonimo ponte, sono dislocati
interamente nel territorio cittadino e che pertanto gli unici Enti rivieraschi beneficiari
sono il Comune di Torino e la Citta Metropolitana di Torino;

di approvare la ripartizione del sovracanone rivierasco dovuto dalla Energie Rinnovabili
Torino s.r.l. proposta dalla Citta Metropolitana di Torino con nota del 18 agosto 2016,
prot. n. 98757/2016, pos. 155/153, in attuazione di quanto previsto dalla deliberazione
della Giunta Provinciale n. 86-3560 dell’11 febbraio 2003, come di seguito riportato:
80% al Comune di Torino;

20% alla Citta Metropolitana di Torino;

di rimandare a successivi atti amministrativi 1’adozione dei provvedimenti per
I’accertamento e I’incasso di quanto dovuto;

di dare atto che il presente provvedimento, per la natura dell’oggetto, non e pertinente alle
disposizioni in materia di valutazione dell’impatto economico, di cui alla circolare n.
16298 del 19 dicembre 2012 e non comporta oneri per la Citta;
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7)  di dichiarare, attesa I’urgenza, in conformita del distinto voto palese ed unanime, il
presente provvedimento immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134, 4° comma, del
Testo Unico approvato con D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267.

L’Assessora alla Viabilita, Trasporti,
Infrastrutture, Mobilita Sostenibile e
Politiche per I’ Area Metropolitana
Maria Lapietra

Si esprime parere favorevole sulla regolarita tecnica.
Il Dirigente di Servizio
Giorgio Marengo
Si esprime parere favorevole sulla regolarita contabile.
p. La Direttrice Finanziaria
La Dirigente Delegata
Alessandra Gaidano
Verbale n. 56 firmato in originale:

LA SINDACA IL SEGRETARIO GENERALE
Chiara Appendino Mauro Penasso

ATTESTATO DI PUBBLICAZIONE E DI ESECUTIVITA

La presente deliberazione:

1° ai sensi dell’art. 124, 1° comma, del Testo Unico delle Leggi sull’Ordinamento degli
EE.LL. (Decreto Legislativo 18.8.2000 n. 267) e pubblicata all’Albo Pretorio del
Comune per 15 giorni consecutivi dal 28 novembre 2016 al 12 dicembre 2016;



2016 05183/034 6

2° ai sensi dell’art. 134, 3° comma, del Testo Unico delle Leggi sull’Ordinamento degli
EE.LL. (Decreto Legislativo 18.8.2000 n. 267) € esecutiva dal 8 dicembre 2016.



	Si esprime parere favorevole sulla regolarità contabile.
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IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO ) G(%O'ﬁ ﬁﬁjﬁfi

Ing. Giorgio l\ll\A\._.l\IuL)

_/%%woy 245@3/2@{@’

; 18 AGO. 2016

Torino, Ii'

"METROPOLI

Citta metropolitana di Torino

protn.__3375F (2016

Posizione n. 155/153 (da citare sempre nella risposta)

Alla Sindaca della Citta di Torino
.- Chiara Appendino
sindaco@cert.comune.torino.it

giunta.comunale@cert.comune.torino.it

OGGETTO: D.P.GR. n. 10R/2003“"2°§75015 domanda in data 19/6/2015 della Morghen 93 S.r.l.
cui & subentrata la Energie Rinnovabili S.r.l. di concessione di derivazione d' acqua ad uso
idroelettrico dal T. Dora Riparia in Comune di Torino. Proposta di ripartizione dei sovracanoni

rivieraschi.

In riferimento alla domanda in oggetto, intesa ad ottenere la concessione di derivazione
d’acqua ad uso idroelettrico in misura di una potenza nominale media pari a 248,6 kw, dando atto
del subentro nell'istanza da parte della Societd Energie Rinnovabili Sr.l., con la presente si
comunica che per il perfezionamento del provvedimento finale risulta necessario individuare il
riparto tra i beneficiari del sovracanone rivierasco, a norma dell’art. 53 del T.U. 11.12.1933 n. 1775.

In merito si evidenzia che, per I'impianto in oggetto, questa Cittda Metropolitana ed il
Comune di Torino risultano essere gli Enti rivieraschi beneficiari di detto sovracanone.

Si ricorda che, a norma di legge, il concessionario & tenuto a corrispondere annualmente
agli Enti rivieraschi, secondo le quote ad essi spettanti, il sovracanone annuo per kW di potenza
nominale media che, relativamente all’anno 2016, & dovuto in ragione di Euro 5,73 per kW medi
248,6. .
In attuazione degli indirizzi adottati da parte della Giunta provinciale con Deliberazione n.
86-3560 dell’ll febbraio 2003 (che si allega in copia), si propone di ripartire il sovracanone
rivierasco nel seguente modo:

- _Citté Metropolitana di Torino: 20%

- Comune di Torino: 80%

Si rimane in attesa di cortese riscontro alla suddetta proposta (da adottarsi con
Deliberazione della Giunta Comunale) che consentira il perfezionamento del provvedimento di
concessione e la conseguente riscossione dei sovracanoni in argomento.

Cordiali saluti. -
Il Dirig

(Do%g&li, Filippisti)

AREA RISORSE IDRICHE E QUALITA' DELL’ARIA

Servizio Risorse Idriche

Corso Inghilterra, 7 - 10138 TORINO - Tel. 011 8616904 - Fax 011 8614280

protocollo@cert cittametropolitana.torino.it (per invio P.E.C. solo da caselle elettroniche certificate)
risorse.idriche@cittametropolitana.torino.it (per posta non certificata) )
www.cittametropolitana.torino.it
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" ‘Addnanza_ 1 febbraio 2003. .

A relazione ;!é]l’KSS;éssoré~:Fel‘ro.

GIUNTA PROVINCIALE DI TORINO
Dehberazlohe pubt;llcutt; all'Albo .Pretorio,_' della .

" Provincig il ......2-B.FEB: 1?.033'

V_Cf?a_le B _ 5 L e : Compresa . nellelenco  trasmesso ai- CGP’BWPW ,

Divenuta esecufiva per decorrenza  del fermine,
oi sensi dell'arf 134 Co. 3, D Lgs 18/08/2000,!1 267

| OGGETI' O: SOVRACA.NONE SPETTANTE AGLI ENTI RIVIERASCHI (PROVINCIA E

COMUNI) DELLE DERIVAZIONI D’ACQUA. AD USO IDROELETTRICO
CON POTENZA NOMINALE MEDIA SUPERIORE A 220 KW (IMPIANTI
AD ACQUA FLUENTE). APPROVAZIONE CRITERI DI RIPARTO.”

Protocoll: 8@3'560/2092 -

: Sotto la presxdenza della prof MERCEDES BRESSO sié riunita la Gmnta Provmcxale, ,
' regolarmente convocata, nella ‘omonima Sala, con I'interverito degli Assessori: _GIUSEPPE
GAMBA, LUIGI RIVALTA, ANTONIO BUZZIGOLI, FRANCO CAMPIA, LUCIANO _

PONZETTI,. GIOVANNI-OLIVA, GIUSEPPINA DE SANTIS, MARIA PIA BRUNATO;:

“VALTER GIULIANO, MARCO BELLION, ‘SILVANA- ACCOSSATO, ALESSANDRA

SPERANZA, ELENA FERRO e con la parteclpazxone del Segretano Generale EDOARDOG.
SORTINO . o o .

E’ assente I'Assessore BARBARA TIBALDI,

i} Pfésiden_te,‘ riconosciuta legale I’adunanza, dichiara aperta la sédu_ta.'

Premesso che o L.
“Liart 53 -del R.D 11.12. 1933 . ]775 e I'art.’ 2 della Legge 22. 12. 1980, n. 925

prevedono la con-espousxone da parte dei titolari di concessioni di derivazione d’acqua ad

uso idroelettrico con potenza superiore a 220 kw, di un sovracanone annuc a favore dei

* Comuni rivieraschi e “delle relative Province, stabilendo' che detto sovracanone venga.

. ripartito’. tenuto, conto delle ‘condizioni - economiche degli. Enti e dell’entné del danno
eventualmente subxto in d:pendenza della concessxone : _

, CIn pam«:olare l’art. 2 della Legge 22.12. 1980, n. 925 daspone che "I riparto’ del
gettito annuo pud avvenire con accordo diretto, ratificato con decreto del Mnustro delle

: Fmanze fra 1 Comum e le Provmce beneficlane de] sovracanone".

o L'art 17 del]a LR. 5 8. 2002 n. 18, stablhsce che la Giunta regionale determmera
con app051to rcgolamemo entro un anno dall’entrata in v1gore del]a L.R. medesima, sia la
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- stabilito che la base di.
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misura dei sovracanoni dovuti 2 favore dei Comuni rivieraschi e delle rispettive Province, sia
i loro criteri di riparto e le relative modalitd di versamento. T

Considerato che: _ : _ , S
Ad oggi sono presenti sul territorio della Provincia di Torino 81 impianti, titolari di

questo tipo di concessione, che pagano regolarmente: il suddetto sovracanone:. da essi deriva

un gettito annuo per la Provincia di circa 237.000,00 euro (dati riferiti all’anno 2002).

- Tale importo.e'l,destinato ad aumentare-ulteriofménteé partlre dal 2003, in quanto la
recente Legge 27 dicembre 2002, n.-289 (legge finanziaria 2003), all’ art. 31 c. 10, ha

importo di edro 3,50 per ogni kilowatt nominale co_rices'_sq, ad euro 4,50.
n _dmio dé]lé 'Uiei).z.e Tdriche, di -ré';:énte prgdiéydéjziope; ha reso possibile al

Servizio Amministrazione € Controllo dell’Are’a'An}bient'e Ia realizzazione di un censirmiénto

degli impianti titolari di “oncessione che non hanno ancora iniziato a corrispondere il

. sovracanone poiché’. non era’ stato stipulato il fiecessario” Accordo di ripartizione tra la

- 1 Comuni coinvolti in qualite’ '_di."!"rivierési:hi‘_","-'qt_igs_if.ééjriprq

‘Proviiicia ed i Comuni di volta in volta beneficiari: circa 54 impianti, di cui 9 grandi
"-,jdéi’ivgziOnie45pi'ccol_é.' ) g ¥ OB S e e R

. | Eé."mégéioie ‘a\;;tcénbﬁiia' ﬁﬁahziaﬁa,.-'zi'tﬁ'l'Bpi't_'a.':_ég]i__'Enﬁ. Locali dalla .recente

li%giﬁazibﬁéi'fe'videnzia_,'_l’ppijoi'turfli_t,a" di perseguire la: stipulazione”degh Accordi mancanti,

inciderebbero in manicra significativa sul bilanci deghi Enti. - ¢

ity

 che: consentiranno a Col nuni- e ‘Provincia di oitenere nuove eritrate: le quali, in° molti casi,

| ‘piccoli Comuni di

© montagna, risultano essere dlmeno una uarantina, ed in parecchi ‘casi hanno gia’ eSpresso il
men q : P casi hanno &< :

proprio interesse per questo argomento:
' Si ritiene quindi. che- sia di sicuro interesse fion, soltanto per le Amminjstrazioni
comunali, ma- anche per-questa Provincia, jpromuovere- ‘e realizzare. quanto. prima la

stipulazione di tatti gli ‘Accordi di ripartizione relativi agli irnpianti non paganti, € richiedere

. alle Imprese titolari le.somme dovute, assicuranido cosi’ un.nuovo ix_ltroitoian_nual_e'a tutti gli
~ Enticoinvelti. . - S LT LT L ® A e . '

Per raggiungere tale obiettivo, € ‘necessario adottare:’ preliminarmente, nelle more

dell’approvazione di una apposita normativa regiondle, appositi criteri tecnici sui quali

- basare la_ripartizione degli‘int'roiti'_tra gli- Enti. .rivier_aschi; al fine di garantire- un’ equa

'cor_npal_'tecipazipne‘ ai proventi da parte di-ogni- singola lwamﬁi_listrazione coinvolta, in

o at;i;azioné"della _fuhzig‘r_xc_pé; la quale, storicamente, i sqmchnoni'vgnnero istituiti: attribuire .
un beneficio agli Enti-Locali a seguito della produzicne di ene gia elettrica, che viene

" prodotta in una Jocalita’ montana per essere poi "esportata’ in diverse localita’ ed utilizzata a

~ scopo civile ed industiialé. . .\

S ' si ritiené congruo stabilire che la .peféenmalé.dei'éc;yr'écétjlahe ‘dovuto a fa.\rona,dél]a_
Provincia.debba essere pari al 20% del totale, sulla base' di quanto-al momento mediamente
avviene per.le’ concessioni in atto, nonché sulla base delle esigenze di bilancio dei piccoli

_ Comuni che peraltrg;risultano essere gli Enti maggiormente-danneggiati in dipendenza delle

concessioni di de'riVazi_oné d’acqua a scopo idroelettrico.” - ;-

. Per quanto riguardé p'iu’.i'n dettaglio la quc;ti—parfé spettante ai Cofnuni, 'anc.go chela

" normativa sopra -richiamata richiede di tenere conto’ della ‘entitd del danno_ subito in

. dipendenza della concessione, si ritiene che esso debba essere valutato alla Iuce dei seguenti-

calcolo per il sovracanone fivierasco €’ elevata, dal precedente
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aspettic- 1) sottrazione di acqua nel tratto sotteso; 2) ubicazione dei manufatti di adduzione
" delle acque, 3) ubicazione dell’opera di presa e della centrale idroelettrica. o

In particolare, considerata Ia struttura tipica di un impianto di questo tipo, si propone
che: : o '

- il 50% dellimporto disponibile venga diviso tra i Comuni interessati sulla base della
linghezza relativa dei manufatti di adduzione delle acque esistenti in ciascun territorio
comundle; .. | - I B : -

- i1:30% dell'importo disponibile venga diviso tra i Comuni interessati sulla base della
lunghezza relativa'del tratto d’alveo. sotteso tra la presa € la restituzione in ciascun

- territorio comunale; : SIS ) o
* - -il 10% dell'importo disponibile-venga assegnato al/i Comune/i nel cui territorio ha sede .

’Ifopera'diﬁré-séﬁ IR T LT e, c ’ - ¢ :

- il 10%.dell’importo disponibile venga assegnato al Comune nel cui territorio ha sede

“bedificioceatale;. -, - S .

¢

Una volta stabiliti i criteri che indirizzeranfio la ripartizione, risulta necessarja-una -

serie di attivita’ straordinarie, che, per ciascun impianto, consistono in: : o
‘Analisi della documentazione presente agli atti, finalizzata ad indentificare con.
precisione I’impianto e a fotografarne la situazione autorizzativa, per ottenere tutti i dati .
necessari: decorrénza ‘della -concessione, numero dei kilowatt concessi, verifica

" delesistenza o meno di eventuali modifiche, subentri, sospensioni, rinunce ecc. =
. - Richiesta alla struttura competente, volta ad individuare quali sono i Comuni rivieraschi =

.. Contatti con i suddetti Comuni, comprendenti la formulazione di una proposta di Accordo 57
. che sia conforme ai suddetti criteri R o : ES
Organizzazione dell’incontro con i Comuni rivieraschi; .- .~ A i
Svolgimento dell’incontro e relativa verbalizzazione; -~ * - . o =B
Redazione dell’Accordo di. ripartizione, sua approvazione e stipulazione secondo le - =
necessarie procedure ', e o
. Calcolo delle somme dovute dal concessionario, sia per I'annualita’ corrente che ‘per -
quelle arretrate - ' o : '

. Netifica dell'accordo medesimo alla Societa’ concessionaria e richiesta di pagamento
. * Continuo aggiornamento del.data-base degli impianti paganti e dell’archivio cartaceo -
.. Provveditnento di accertamento e riscossione delle somme. introitate SR
Costarite coordinamento ‘con la competente struttura tecnica della Provincia
Attivita’ generale di informazione, assisténza e supporto nei-confronti
coinvolti dai procedimenti in oggetto _ o= 7 o T« =
Preliminarménte, risultd necessario uno studio di approfondimento giuridico volto a chiarire
_ le problematiche relative all’esigibilita’ degli arretrati. Va anche. effettuata una verifica della -
. pormativa .che attualmente disciplina, il procedimento di ripartizione, anche attraverso
contdtti con i competenti Uffici regionali e finanziari: il recente decentraménto ammi-
nistrativo ha infatti reso inapplicabili alcune formalita’ previste dalla vigente legislazione.

dei Cormuni

. ~Per garantire I’éspletamento delle suddette attivitd straordinarie, che si aggiungono a
" quelle normalmente svolte dai competenti uffici, occorre P'attivazione di un progetto -
specifico, che. permetta di far fronte al consistente incremento temporaneo del carico di
lavoro che, si prevede, sussistera’ fino ai primi mesi del 2004, potendo successivamente far-
fronte alla gestione ordinaria “delle “attivita con il personale individuato nella Dotazione -
" Organica attualmenté approvata. : -
o istituire, nell’ambito delle attivitd di- competenza del
llo Area Ambiente della Provincia di Torino, un apposito
ne degli Accordi di ripartizione

- “Risulta pertanto Tecessari
Servizio amministrazione e Contro
Progetto di supporto ai Comuni per promuovere la stipulazio
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- dal titolo " Nuovi sovracanoni:. supporto ai.Comuni riviefaschi per la ‘stipulaziorie degli .
- Accordi di ripartizione",
- U integrante. '

Vst L - - o
" H Regio Décreto :11.12.

&

, della durata minima di 15 mesi, da realiizarsi con l’in_dispef;saibile co]]aborazio';lc tecnica

del Servizio Gestione Risorse Idriche. :

formazione scolastica ed espé; _ :
tente nella stipulazione degli Accordi descritti, nell’ambito del Servizio

cosi’ come dettagliato in allegato A, prevedera’ I'acquisizione di apposito*
tratto.di collaborazione coordinata e continuativa, in possesso di adeguata

rienza in materia di contabilita’ pubblica, da affiancare

Amministrazione e Controllo Area Ambiente, al fine di garantire un celere ed accurato

istruttorie e delle procedure di stipulazione degli Accordi di cui alla Legge

. - L'unica spesa necessaria per.la réalizzazione del ‘progetto, pari a cifca euro 30.500,00

 per I'affidamento dell’incarico’di collaboraziote dj cui sopra per un periodo di 15 mesi, trova -

idonea copertura finanziaria sia sull’intervento 1070203 del Bilancio di previsione 2003, Cap:
. 214 del P.E.G. 2003, sia sul medesimo capitolo delEsercizio 2004 del Bilancio Pluirennale
+. 2003-2005,  sui quali sono stanziati i fondi ‘Tecessari; in questa somma sono compresi circa

7
: /if 11 progetto,
// personale, con con
all’Ufficio compe
“ svolgimento delle
22.12.1980, n. 925:
* 2300,00 euro per

IRAP, che sarannc applicati sul capitolo 5983 int. 1070207 dei rispeitivi
“bilafci di competenza. - - . S S T

4

Ritenuto pertanto opportuno Ppro aral s_u-g'i'détti criteri di ﬁﬁarﬁz_iohe, nonche’ il Progetto

-- acque e impianti el L
' - Lalegge 22.12.1980,n.925; -~ o T
L'art. 31.c. 10della ngge‘27‘dic_embre 20-023‘ n. 289 (legg_e finanziaria 2003); .

T Acquisiti i pareri favorevoli in ordine alla regolarita tecnica e contabile rispettivamente de]

di cui

lettrici” ;

o1

"Responsabile’ del- Servizio interessato’ e-del Respensabile dj ragioneria’ ai sensi deil’art. 49

]

o comma 1 del Testo Unico delle leggi sull’Ordinamento degli Enti, Locali approvato con
- DLgs. 18/08/2000m. 267, . .. . e e el

- Visto Pait. 134; cornma 4, del citato Testo Unico e rtequta Virgenza

- f. . ‘.

: Con ;Oﬁ- unanum, espre;ﬂmformapalese,’a Gmnta Pb\'{ihcih!e-.’ . L

,

. 1) di stabilire sperimentalmente, nelle more della adozione del régolamento regionale citato

' in premessa, che I'80%del sovracan '
- dovuto dai coricessionari idroelettrici degli impianti ad acqua fluente di potenza nominale
media superiore a 220 kW sia versato ai-Comuni rivieraschi secondo j criteri di-riparto

sovracanone di cui allart. 53 del T.U. 11.12.1933 n. 1775

evidenziati al punto 2) della presente deliberazione, ed il restante 20% venga versato a
favore della Prbvipc_ia di ‘I‘on'no_; o . - ' :

E - . i v T, . . . . ‘.. : - . .. . . E . . .
2) di stabilire che la quota parte del citato sovracanone spettante ai Comuni rivieraschi venga
- ripartita tra i medesimi secondo i seguenti criteri: - - T

all’Allegato ‘A della presente deliberazione per farne parte’ _'

1933 n, 1775;:"Testo Umco _d'él'I'e diépésiiioﬁi di legge:'su]le' | _





.

' dehberazxone, per famne parte mtegrante

- il 50% dell’importo disponibile venga diviso tra i Comuni interessati sulla base della
lunghezza relativa dei manufatti di adduzione delle acque esistenti in cxascun territorio

comunale;
- il 30% dell’importo dlspomblle venga diviso tra i Comuni interessati sulla base della

lunghezza relativa del tratto d’alveo sotteso tra la presa e la restituzione in ciascun

territorio comunale;
- il 10% dell’importo dxspombxle venga assegnato al/i Comune/i nel cui terntono ha sede

I’opera di presa;
- il 10% dell’importo disponibile venga assegnato al Comune nel cui térritorio ha sede

P’edificio centrale;

3) Di approvare il progetto dal titolo " Nuovi sovracanoni: supporto ai Comuni rivieraschi per

la Stipulazione degli Accordi di ripartizione”, di cui alI’AIlegato A della preseme

2

' 4) Di dare attuazxone a quanto prevxsto con ]a presente dehberazxone medxante l’adozlone i
, degh atti e dei prowedxmenu di competenza dei van orgam

'5) Di- prendere atto che la spesa necessaria per la reahzzazwne del suddeito Progetto pan a

circa euro 30.500,00 per 1'affidamento dell’incarico di collaborazione di cui sopra per un
periodo di 15 mesi, trova idonea copertura finanziaria sull’intervento 1070203, Cap 5214
(compenso) e sull'intervento 1070207 cap. 5983 (IRAP) sui quali sono stanziati i fondi

mecessari sia per la quota parte 2003 che quella 2004, e sara’ xmpegnata in sede di adoz:one ;

del provvedlmento dx afﬁdamcnto dell’mcanco
: o} |

- 6) Di dichiarare il presente provvedlmeuto immediatamente eseguxbﬂe con success:va vota-

zione separata, espressa e favorevole d1 tutti gli mtervenutl

Letto, confermato e sottoscritto:

" In originale firmato.

- 11 Segretario Generale S Lo I]Presxdente della Provmc1a

f.to E. Sortino fto M. Bresso






